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Bevezetés

Korunk mez6gazdasaganak megoldand6 feladata a ndvényok oly modon torténd
tapanyagellatasa, mely talajaink allapotat is kedvezden befolyasolja. A fenntarthatd
mezdgazdasagi gyakorlat elényben részesiti a természetes eredetii anyagok hasznalatat -a
novényvédelemben és a tiapanyagellatisban is - a szintetikus anyagokkal szemben. Szamos
alternativ lehetdség all rendelkezésre, koztiikk az istallotragya és annak feldolgozott formai, a
gilisztahumusz, a zoldtragya novények, vagy akar az élelmiszeripari melléktermékek. A
Nyiregyhazi Egyetemen 2022-ben beallitott kisérletiinkben kiilonbozd derité dozisok hatasat
vizsgaltuk paradicsom tesztndvényen szabadfoldi kisparcellas koriilmények kozott. A
termésmennyiség eredményeit 2024-ben kozoltiik. Jelen publikacioban az eltérd deritd
dozisokkal kezelt novények bogyodinak tarolas alatti viselkedését, vizvesztésének eredményeit,
illetve a bogyoméret és tarolas kdzbeni tomegveszteség Osszefiiggéseit ismertetjik.

Irodalmi attekintés

A talaj tapanyagkészletének ndvelésére tobbféle technologia ismert. A fenntarthato,
kornyezetkiméld ndvénytermesztésbe jol beilleszthetd és mara altalanos az istallotragya, a
zoldtragya novények (Krajnyak, 2023; Vagvolgyi - Kosztyuné Krajnyak, 2025), a
vermikomposzt, a hagyomanyos komposztok vagy az élelmiszeripari melléktermékek hasznalata.
A gyiimoleslégyartas nagy mennyiségben keletkez6 mellékterméke az a deritGszer (felhasznalas
utan deritési iszap), melyet a szlirletekben 1év6 lebegd anyagok megkotésére hasznalnak. Ezen
deritészer, alapanyagai (bentonit és aktiv szén) révén jo hatast gyakorol a talajra és a ndvényekre
egyarant. A bentonit egy foként montmorillonitbdl all6 agyagasvany, amely vulkani hamu
mallasaval keletkezik. Kiemelkedd duzzadoképessége, nagy fajlagos feliilete, kolloid
tulajdonsagai és kationcseréld kapacitasa miatt a tudomanyos és ipari kutatasok egyik leginkabb
sokoldaluan vizsgalt anyaga. Fehérjestabilizalo tulajdonsadga miatt derité és sziirGanyaggént
alkalmazza az ¢lelmiszeripar és a boraszat. Megkdti a zavarosodast okozo pozitiv toltésii
fehérjéket és kolloidokat. Felhasznaljak kornyezeti karmentesitésben nehézfémeket, radioaktiv
izotopokat és szerves szennyezddéseket (pl. peszticidek, szinezékek) megkoto tulajdonsaga miatt,
igy hatékony természetes adszorbens szennyezett vizek és talajok tisztitasahoz (Halasz et al.,
2012). Felhasznalasanak fobb teriiletei koz¢é tartozik a talajjavitds, mivel homokos, savanyu
talajokhoz adagolva javitja a talaj nedvességmegtartd képességét, noveli a pH-t és fokozza a
felvehetd tapanyagok (pl. foszfor, kalium) mennyiségét (Katai et al., 2011). Tartés hasznalata
noveli a talaj mikrobialis biomassza C, N ¢és P tartalmat, illetve kedvezd hatast gyakorolt a
novények, mint példaul a koles termésmennyiségére €s a szem beltartalmi paramétereire (Mi et
al., 2021). A deritdszer masik alapanyaga az aktiv szén nagy fajlagos feliilettel és hierarchikus
porusszerkezettel rendelkezd, mesterségesen eléallitott, szén alapti adszorbens anyag. Kedvez6
fizikai és kémiai tulajdonsdgai miatt széles korben alkalmazzdk az egészségiigyben, a
kornyezetvédelemben, vegyiparban. (Alzamili et al., 2025). Az egyik leghatékonyabb anyag a
viztisztitasban (Bulatko, 2019). Eltavolitja a vizbdl a klort, az 6zont, a kellemetlen iz- és
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szaganyagokat, a peszticideket, a mikromiianyagokat ¢s a nehézfémek egy részét (Tadda et al,
2016).

A sziirés soran a deritészert a préselt, zavaros gylimdlcsléhez keverik, mely reakcioba Iép a 1ében
1év6 fehérjékkel, tanninokkal és rostmaradvanyokkal. A deritGszer és a szennyezddés
Osszekapcesolodik, nehéz, lathaté pelyheket képezve. Ezt a szennyezett deritGszert nevezziik
deritési iszapnak, melyet a gyiimoleslétdl fizikai aton valasztanak el (Shirvani et al., 2023). A
deritési iszap ipari hulladéknak vagy mellékterméknek szamit, mely ujrahasznositasra alkalmas.
Ujrahasznositasi lehetéségek példaul a biogaz termelés, talajjavitas, takarmanyozas (Kandemir
et al., 2022). A deritési iszap mezOgazdasagi és kertészeti hasznositasa kiemelten kutatott teriilet
a nemzetkozi szakirodalomban, mivel kivalo példaja a korforgésos gazdalkodasnak. Arias-
Estéves et al. (2007) bizonyitottdk a boraszati deritési iszap kedvezd hatasat savanyu talajok
nitrogén-, kalium- és foszfortartalmara, pH-értékére és kationcseréld kapacitasara. Kisérletiikben
az olasz perje (Lolium multiflorum) tesztndvény biomassza-termelése a bentonit dozisanak 5 g/
kg-ig torténd novelésével nott, nagyobb dozisoknal viszont csdkkent, mely valdsziniileg a
kalium/magnézium arany csokkenésére és a novekvd elektromos vezetdképességre vezethetd
vissza. Saviozzi et al. (1994) a talaj mikrobialis aktivitasanak ndvekedését mutatta ki boraszati
iszap hatasara.

A tapanyagellatas alapvetden meghatarozza a névények betakaritas utani tarolhatosagat és pulton
tarthatosagat. A tarolhatésag szempontjabol a nitrogén és a kalcium aranya a legkritikusabb
tényezd. A nitrogén talsuly laza sejtszovetet, vékony sejtfalat eredményez. Az ilyen termés
gyorsabban veszit viztartalmabol, gyorsabban fonnyad. A sok nitrogén a 1égzés intenzitasat is
fokozza, ami a raktarozott cukrok korai lebontasdhoz, gyors oregedéshez vezet. A kalcium a
sejtfalakban talalhatd pektinnel Osszekapcsolodva ,kalcium-pektat” hidakat képez, ami
szerkezeti szilardsagot ad a gyiimolcsnek. A jo kalcium-ellatottsag gatolja a transzspiraciot
(parolgast), igy kozvetleniil csdkkenti a fonnyadast (Bramlage - Weis, 2004; Guerrero et al.,
2024). A kaliummal jol ellatott termés héjszerkezete és kutikulaja ellenallobb, igy a tarolas soran
joval lassabban fonnyad (Imas, 2024). A bor elengedhetetlen a kalcium beépiiléséhez és a
sejtfalak kialakuldsahoz. Borhiany esetén a gylimdlcsok husa szivacsossa, parasodotta valik, ami
radikalisan felgyorsitja a nedvességvesztést és a fonnyadast (Anim et al. 2025).

Kevés szakirodalom all rendelkezésre, mely a gyiimdlcslégyartasbol szarmazo deritési iszap
hatéasat targyalna kertészeti kultarak tarolhatosagara. Toth et al. (2025) szerint a deritével kezelt
z0ldségek szignifikansan kevesebb vizet és tomeget veszitenek a tarolas soran.

Anyag és modszer

Kisérletiinket 2022-ben allitottuk be a Nyiregyhazi Egyetem zoldségtermeszté bemutatd
kertjében. A kisérleti parcellak talajanak genetikai tipusa humuszos homok, Arany-féle kotottségi
szam (31) szerinti fizikai félesége homokos valyog. Kémhatasa gyengén ligos (pH 7,29). Osszes
sotartalma 0,02 m/m %, mely csekély mértékii. A talaj humusz-€s (2,1 m/m %) kalium-tartalma
(183 mg/kg) jonak tekinthetd, foszforellatottsaga (339 mg/kg) igen jo (Csabai et al. 2022).

A szabadfoldi kisparcellas kisérletben két ipari felhasznalasu paradicsom fajtat, a Mobilt és a
Salust teszteltik. A Mobil kozépkésoi tenyészidejii, determinalt ndvekedésii, erdteljes
lombozattal rendelkez6, 120-140 g bogyotomegii, frisspiaci, hazikerti termesztésre és siiritmény
gyartasra egyarant alkalmas szabadfoldi paradicsom fajta. Verticilliumos és fuzariumos
téhervadasnak ellenall [1]. A Salus alacsony novekedésii, kozépkorai érésti fajta. Bogyoi egy
szinbdl érnek, kissé megnyult, hengeres alakuak, atlagsulyuk 60-80 g [2] (1. &bra).
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1. dbra. A kisérlet paradicsom fajtai: a Salus (balra) és a Mobil (jobbra) (Nyiregyhaza, 2022)

A kisérletben 4 kezelést allitottunk be. A Salusbol kezelésenként 20 darab (a kontroll, D2 és D3
kezeléseknél), illetve 25 darab novénnyel (a D4 kezelésnél), a Mobilbol 32 darab (a kontroll, D2
¢és D3 kezeléseknél), illetve 40 darab ndvénnyel (a D4 kezelésnél) dolgoztunk. A kontrol parcella
ndvényei semmilyen tdpanyagot nem kaptak. A D2-es kezelési teriilet talajaba 2 kg/m? derit6t
dolgozunk be, a D3-as 3 kg/m? deritét, a Dd-es jelii pedig 4 kg/m? deritdt kapott. A derité talajba
forgatasa tavasszal, kdzvetleniil a kililtetés el6tt tortént. A derité gylimoleslé eldallitd lizembdl
szarmazott. Talajba forgatas el6tt nem valtoztattunk az allapotan.

A kisérlethez felhasznalt szabadgyokeri palantékat dupla falu fiitdtt Richel-tipust ndvényhazban
neveltiik fel. A magvetés 2022. aprilis 5-én tortént, a kiiiltetést 2022. majus 31-én végeztik 75
cm x 35 cm sor-¢€s tétavolsagra. A parcellak csapadékpotlasarol csepegtetd rendszer(i 6ntdzéssel
gondoskodtunk. A gyomtalanitas és talajlazitas kézi kapalassal valosult meg.

Az utols6 betakaritasi idopontban (2022.09.13-4n) leszedett érett paradicsom bogydkbol
véletlenszeriien kivélasztottunk 10-10 darabot, melyeket a kisérleti cél megvaldsitasa érdekében
a Nyiregyhazi Egyetem fényszobajaban helyeztiink el. Ezt kdvetden két naponta (12 alkalommal)
mértiik a kisérleti mintdk tomegét. A helyiségben a megfigyelés alatt végig 21 °C-os
homérsékletet és 74%-os levegd nedvességtartalmat tartottunk.

Publikéacionkban a 3. 6. és 9. mérés eredményeit értékeltiik, mivel kdzvetleniil ezen felvételezési
idépontok utan a bogyok altalaban drasztikusabb valtozasokat mutattak (romlasnak indultak),
mely tovabbi felhasznalhatdsagukat is meghatarozta volna.

Azon kisérleti cél meghatdrozasdhoz, hogy a bogy6d mérete (tdmege) hogyan befolyésolja a
vizvesztés mértékét, kezelésenként a bogyokat csoportositottk. Mivel a megfigyeléshez
véletlenszeriien kivalasztott bogyok kiilonbozé méretiiek voltak, kezelésenként méret alapjan 2,
3 vagy 4 csoportba soroltuk a bogydkat, tigy, hogy lehetéség szerint az egy csoportba sorolt
bogyok tomege kozott kevesebb, mint 10% legyen a kiilonbség. A tovabbiakban ezen
csoportokkal dolgoztunk, ezen csoportok eredményeit vetjiik 6ssze 1-1 kezelésen beliil.
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2. dbra. Tarolas alatti vizvesztés mérése paradicsombogydkon (Nyiregyhaza, 2022)
Eredmények és értékelésiik

E16bb emlitett csoportostas szerint a Salus paradicsomfajta kontrol ndvényeirdl szedett bogyok 3
méretkategoriaba kertiltek (,,nagy” bogyok atlagtomege: 45,5 g, ,.kdzepes” bogydk atlagtomege:
37,6 g, ,.kicsi” bogyok atlagtomege: 32,15 g). Eredményeink alapjan a 3. méréskor a legnagyobb
tomegvesztése a kdzepes és a kicsi méretli bogyoknak volt, mértéke 1,8%. A 6. mérési idépont a
legfontosabb, mivel ekkor a bogyok még felhaszndlasra alkalmas allapotban voltak (ettdl a
méréstol kezdve kettd kivételével minden bogy6 rothadasnak indultak, de a mérést ennek ellenére
folytattuk), ekkorra a kdzepes bogyok tomege csokkent a legnagyobb mértékben, eredeti
tomegiikhoz képest 5,77%-kal. A nagy és kicsi bogyok esetében ez az értek 5%. A legutolso, 9.
adatfelvételezésre a vizvesztés kiegyenlitddott, azaz mérettdl fliggetleniil kb. 11%-ot veszitettek
a bogyok az eredeti tomegiikhoz képest.

A Mobil paradicsomnal sokkal nagyobb volt a szdoras a bogyok méretében, mint a Salusnal,
altalaban tobb, tagabb kategoriaju csoportot kellett kialakitanunk. A kontrol névények bogyoit 4
csoportba soroltuk tomegiik alapjan (,,nagy” bogyok atlagtomege: 155,3 g, ,.k6zepes1” bogyok
atlagtomege: 122,4 g, ,kozepes2” bogyok atlagtomege: 100,5 g, ,kozepes3” bogyok
atlagtomege: 76,75 g). A kozepes, 100 gramm koriili bogyok veszitették a legtobb vizet a tarolas
alatt, ez minden mérési idopontban megfigyelhetd. A Mobil esetében szintén a 6. mérés utan
kovetkezett be a legtobb bogyo egészségi allapotanak romlasa, ezért ez az utolsd mérvadd mérési
eredmény, amikor a vizleadast nem befolyasolta a bogyok feliileti karosodasa (1. tablazat).

1. tablazat. A Salus és a Mobil paradicsomfajta bogyotomegének és apadasi veszteségének
kapcsolata kezeletlen kontrol esetében (Nyiregyhaza, 2022)

Kezelés: kontrol ] b(:gyé ,a[,)adési vesztesfeg,(t('imeg%) __
atlagtomeg (g) 3. mérés | 6. mérés | 9. mérés
fajta: Salus
nagy bogyd 45,5 1,54 5,1 10,56
kozepes bogyd 37,6 1,87 5,77 10,85
kis bogyo 32,15 1,7 5,02 11,44
fajta: Mobil
nagy bogyo 1553 1,09 3,86 -
kozepesl bogyd 1224 1,1 3,52 10,7
kozepes2 bogyd 100,5 1,44 4,88 13,86
kozepes3 bogyd 76,75 0,97 2,19 7,26
kis bogyo - - - -

A Salus D2 kezelésben részesiilt ngvények bogyoibdl két csoportot képeztiink (,,nagy” bogyok
atlagtomege: 40 g, ,.kdzepes” bogyok: nem volt, ,kicsi” bogyok atlagtomege: 28,34 g). Ebben a
kezelésben a 6. mérés utan 4 bogyd indult rothadasnak, a 9. mérést kdvetden tovabbi 3 bogyo, a
12. alkalom utan pedig még kettd. A nagy és kis tomegii termések vizvesztésében a 3., 6., €s 9.
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méréskor nem volt kiilonbség. Az utolso, 12. idépontban mért adatok szerint a nagyobb bogydk
14,3%-ot, a kisebbek 10,6%-ot veszitettek tomegiikbol, az eredeti méretiikkhoz képest. Ez 35%-
os kiilonbséget jelent a két csoport kozott. Jelen kezelésnél a 9. mérési idGpont értékei még jol
tikrozik az értékesithetd, fogyaszthatd termések tarolas alatti viselkedését, de ekkor kiilonbséget
nem mértiink a kiilonb6z6 méretii bogyok kozott.

A Mobil fajta D2 kezelésénél 3 csoportba kategorizaltuk a bogydkat (,,nagy” bogyok
atlagtomege: 140 g, ,.kozepes2” bogyok: 91 g, ,kicsi” bogyok atlagtomege: 44,5 g). Ennél a
kezelésnél a nagy €s a kozepes bogyok tdmegvaltozasaban nincs kiilonbség, illetve a nagy €s a
kicsi bogyok is hasonlé mennyiségli vizet veszitettek eredeti tomegiikb6l. Elmondhato, hogy a
Mobil fajta D2 kezelésben kedvezotleniil viselkedett a bogyok egészségi allapotat tekintve,
ugyanis a 6. mérési id6pontra a megfigyelt bogydk 30%-a mar elrohadt, illetve a 6. mérést
kdvetden a tobbi bogyon is egészségi romlas jelei mutatkoztak (2. tablazat).

2. tablazat. A Salus és a Mobil paradicsomfajta bogyotdmegének €s apadasi veszteségének
kapcsolata D2 kezelés esetében (Nyiregyhaza, 2022)

bogyé apadasi veszteség (tomeg%)
kezelés: D2 aﬂag(g;meg 3.mérés | 6.mérés | 9.mérés | 12. mérés
fajta: Salus
nagy bogyo 39,93 1,34 3,77 6,61 14,29
koézepes bogyd - - - - -
kis bogyo 28,34 1,32 4,16 7,00 10,62
fajta: Mobil
nagy bogyo 140,0 1,285 3,56 8,09 -
kozepesl bogyd - - - - -
kozepes2 bogyd 91 1,27 3,74 7,65 -
kozepes3 bogyd - - - - -
kis bogyo 44,5 1,18 3,3 8,82 -

A Salus paradicsomfajta D3-as kezelésébdl szarmazo bogydkat szintén két csoportba soroltuk
(,,nagy” bogyodk atlagtomege: 39,56 g, ,.kdzepes” bogyok: nem volt, ,,kicsi” bogyok atlagtomege:
29,76 g). A kontrolhoz hasonldan itt is a 6. mérés eredményei a relevansak, mivel ezen idépont
utan a bogyok 70%-a mar a rothadas tiineteit mutatta. A rothadt bogydk tomegvesztése pedig
jelentésebb, mint az ép héju terméseké. A kontrolhoz hasonldan szintén elmondhatd, hogy a kis
bogyok tomegvesztése jelentGsebb, mint a nagyobb bogyoké a 3. és a 6. mérés idején is. A
nagyobb bogyok tomege 1,6%-kal (3. mérés) és 5%-kal (6. mérés) csokkent, a kisebb bogyoké
2,06%-kal és 6%-kal. Ez a 3. méréskor 25%-o0s, a 6. méréskor 18%-os kiilonbséget jelent a két
csoport kozott. A 9. és 12. felvételezés alkalmaval ugyancsak a kisebb bogyok tomege csokkent
nagyobb mértékben.

A Mobil fajta 3 kg-os deritd dozissal kezelt parcellajardl szarmazd bogyodibol 3 csoportot
alakitottunk ki (,.k6zepes2” bogyok: 92,9g, ,kozepes3” bogyok: 72,9 g, ,kicsi” bogyok
atlagtomege: 36,5 g). A kisebb, de még kdzepesnek mondhatd bogyok minden mérés alkalmaval
tobb vizet parologtattak el, mint a kis kategéridba sorolt termések. A 3. mérésnél 35%-os a
kiilonbség a két bogyoméret vizvesztésében, a 6. mérési idépontban 41%, a 9. méréskor pedig
38%. A 6. mérésre a bogyok 20%-a mar nem volt mérhet6 allapotban, a 6. mérést kovetéen a
tobbi termés is romlasnak indult (3. tablazat).
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3. tablazat. A Salus és a Mobil paradicsomfajta bogyotomegének és apadasi veszteségének
kapcsolata D3 kezelés esetében (Nyiregyhaza, 2022)

bogyé apadasi veszteség (tomeg%)
kezelés: D3 aﬂag(tg‘;meg 3.mérés | 6.mérés | 9. mérés | 12. mérés
fajta: Salus
nagy bogyo 39,56 1,60 4,98 9,39 14,35
kozepes bogyd - - - -
kis bogyd 29,76 2,06 5,96 10,22 21,13
fajta: Mobil
nagy bogyo - - - - -
kozepes] bogyd - - - - -
kozepes2 bogyd 92,9 - - - -
kozepes3 bogyd 72,9 2,013 6,12 12,0 -
kis bogyé 36,5 1,42 4,04 8,21 -

A eredmények feldolgozasanal arra kerestiik a valaszt, hogy a kezelések hogyan befolyasoltak a
bogyok tarolas alatti vizvesztését a kezeletlen kontrolhoz képest. A Salus paradicsomfajtanal a 3.
mérés soran a D2 kezelésbol szarmazé termések tomegvesztése 22%-kal kisebb, a D3 parcella
termései viszont 22%-kal nagyobb mértékii tdmegvesztést szenvedtek el, mint a kontrol bogydk.
A 6. mérési idépontban hasonl6 tendencia figyelheté meg, azaz a kontroltol kevesebb az apadas
a D2 ¢és tobb a D3 esetében. Ebben az idopontban a deritd 2 kg-os dézisa minddssze 4%-o0s
vizveszteséget eredményezett a tarolas alatt, és ezt kovetéen a bogyok 60%-a még ép volt. A
kontrolnal 20%, a D3 bogyoknal 30% az ép arany a 6. mérés utan. A 9. adatrdgzitéskor a kontrol
és a D3 tomegvesztése hasonlo, 11%. A D2 kezelés esetében 7% a bogyodk eredeti tomegéhez
viszonyitva.

A Mobil paradicsomfajta esetében hasonld értékeket és tendenciat figyelhetiink meg, mint a Salus
fajtanal. A D2 kezelés bogyodinak vizvesztése azonos, vagy kisebb mértékii volt, mint a kontrolé,
(illetve minden esetben kisebb, mint a D3 kezelésé). A legnagyobb mértéki tomegvesztés a D3
kezelés hatasara kovetkezett be a 3. és 6. mérési idépontban, a 9. mérésre kiegyenlitédott a kontrol
értékkel. A legtobb ép bogyo a kontrolnal volt megfigyelhetd, legkevesebb a D2 kezelésnél (4.
tablazat).

4. tablazat. A Salus és Mobil paradicsomfajtak kiilonb6z6 idépontokban mért apadasi
vesztesége a kezelések hatasara (Nyiregyhaza, 2022)

apadasi veszteség (tomeg%)

mérési idépont 3.mérés | 6. mérés 9. mérés
kezelések fajta: Salus

kontrol 1,70a 5,28a 11,00a
D2 1,3b 4,05b 6,93b
D3 2,06b 6,11a 10,84a
kezelések fajta: Mobil

kontrol 1,24a 4,09a 10,97a
D2 1,5b 4,08a 8,18b
D3 2,35b 5,16b 10,44a

Kovetkeztetések

Eredményeink alapjan elmondhato, hogy kontrol kezelésnél mind a Salus, mind a Mobil nem
nagy mértékben, de a bogyd mérete befolyasolta az apadas mértékét. A D2 kezelésnél nem
tapasztaltuk a bogyoméret és a tomegvaltozas kozotti sszefiiggést. Ennél a kezelésnél a bogyok
tarolaskori egészségi allapotaban eltéré eredményeket kaptunk. A Salus termések hosszabb ideig
Orizték meg fogyaszthatd allapotukat, mig a Mobil bogydk hamarabb romlasnak indultak. A D3-
as kezelésnél a Salus fajtanal a kisebb tomegli bogyok nagyobb mértéki vizveszteségét
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tapasztaltuk, tehat itt is elmondhatd, hogy van 6sszefiiggés a bogyomeéret és az apadasi veszteség
kozott. A Mobil fajta esetében a kdzepes méretli bogydk tobb vizet veszitettek, mint a kicsi
bogyok. Eredményeink alapjan megallapithatd, hogy a Salus fajtanal a 2 kg/ha mennyiségben
kijuttatott deritészer pozitiv hatast gyakorolt a paradicsombogyodk tarolas alatti vizvesztésére,
mivel a kontrolhoz képest a tdmegveszteség jelentdsen alacsonyabb, illetve a bogyok rothadésa
is késobb kovetkezett be. A 3 kg/ha dozisban alkalmazott deritGszer novelte a tesztelt bogyok
apadasi veszteségét és a bogyok tarolas alatti korai rothadasat eredményezte. A Mobil fajtanal
megerdsithetd, hogy a D3 kezelés ndvelte a bogyok vizvesztését. Ezen fajtanal a D2 pozitiv
hatésa, miszerint a bogyok keveset parologtattak, illetve kevésbé rohadtak, nem igazolhato.

Osszefoglalis

Korunk mez6gazdasaganak megoldand6 feladata a ndvényok oly modon torténd tapanyag
ellatasa, mely talajaink allapotat is kedvezden befolyasolja. A fenntarthatdé mezO6gazdasagi
gyakorlat elényben részesiti a természetes eredetli anyagok hasznalatat - a novényvédelemben és
a tapanyagellatasban is - a szintetikus anyagokkal szemben. Szamos alternativ lehetség all
rendelkezésre, koztik az istallotragya és annak feldolgozott formai, a gilisztahumusz, a
z6ldtragya novények, vagy akar az élelmiszeripari melléktermékek. A Nyiregyhazi Egyetemen
2022-ben beallitott kisérletiinkben kiilonbozo derité dozisok (K: kezeletlen kontrol, D2: 2kg/ha,
D3: 3 kg/ha) hatasat vizsgaltuk paradicsom tesztndvényen szabadfoldi kisparcellas koriilmények
kozott. Vizsgalt fajtak: Salus, Mobil. A termésmennyiség eredményeit 2024-ben kozoltiik. Jelen
publikacioban az eltérd deritd dozisokkal kezelt ndvények bogyoinak tarolas alatti viselkedését,
vizvesztésének eredményeit, illetve a bogyoméret és tarolas kozbeni tomegveszteség
Osszefliggéseit ismertetjiik. Eredményeink alapjan megéallapithat6, a deritd kisebb dozisaval (D2)
kezelt novények bogydinak tarolas alatti vizvesztése kisebb volt, mint a kontrol (K) esetében. A
nagyobb dozisu (D3) kezelés kedvezétleniil hatott a termések parologtatasara, a tdmegvesztés
minden esetben meghaladta a kontrol értéket. Megallapitast nyert, hogy Salus 40 gramm alatti
bogyodi kezeléstol fliggetleniil a tarolas alatt tobbet veszitettek tomegiikb6l, mint a nagyobb
méretli termések. Ennek az az oka, hogy a kisebb bogydk nagyobb fajlagos feliilettel
rendelkeznek, igy tomegiikhoz képest a nagyobb borfeliileten tobb vizet parologtatnak el.

Kulesszavak: paradicsom (Lycopersicum esculentum L.), derit6, tarolas, vizvesztés
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Summary

The task of modern agriculture is to provide plants with nutrients in a way that also has a positive
effect on the condition of our soils. Sustainable agricultural practice favors the use of natural
materials in plant protection and nutrient supply over synthetic materials. There are many
alternative options available, including manure and its processed forms, vermicompost, green
manure plants, or even food industry by-products. In our experiment set up at the University of
Nyiregyhaza in 2022, we examined the effect of different clarifier doses (K: untreated control,
D2: 2kg/ha, D3: 3 kg/ha) on tomato test plants under open-field small-plot conditions. Varieties
tested: Salus, Mobil. The yield results were published in 2024. In this publication, we describe
the storage behavior of berries of plants treated with different clarifier doses, the results of water
loss, and the relationships between berry size and weight loss during storage. Based on our results,
it can be established that the water loss during storage of fruites of plants treated with a lower
dose of clarifier (D2) was lower than in the case of the control (K). The higher dose (D3) treatment
had an unfavorable effect on fruit evaporation, and weight loss exceeded the control value in all
cases. It was found that regardless of the treatment, fruites under 40 grams of Salus lost more
weight during storage than larger fruits. The reason for this is that smaller fruites have a larger
specific surface area, so they evaporate more water on the larger skin surface compared to their
mass.

Keywords: tomato (Lycopersicum esculentum L.), clarifier, storage, water loss
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